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ipar fog kuilonds gondozdsban részesiilni. A miniszter ezekre nézve
a koltségvetést is elOterjesztette.

A kereskedelmi szakoktatas 24 intézetben folyt,
melyek koz6l 1 keresk. akadémia (21 tanérral és 305 tanuléval),
9 kozépfoku, 14 alsé foku kereskedelmi iskola. Ezekben &sszesen
1114 novendék volt és 129 tandr mukodott. Az intézetek szdma
3-mal szaporodott. Az 4llam a szakoktatis ez dgdra csak 9700
frtot koltott. ,

Megemlitjiik még, hogy a kormény 13 olyan kdnyvet és
térképet tiltott ki az iskoldkbol, melyeket az alkotminy ellen valé
torekvés veszélyesekké tett.

Az orszdgos tanitéi nyugdij- és gydmalap terhére az 1877.
év végeig utalvinyozott ozvegyi, illetoleg 4arvagydm-pénzeknek
kimutatasabol latjuk, hogy 17 Ozvegy kapott 1588 frtot, és 26
gydmolitott 4rva 25 frtjdval 650 frtot.

A kozép és felsd oktatas édllapotérél a kovetkezd szdmban.

Nevy LAszro.

Az abrazold geometria fontosabb mfisz6i.

Egyestiletiink kebelében ez id0 szerint tudvalevbleg igen ré-
dekes mozgalom indult meg, melynek célja az, hogy a tudoméanyos
terminusokkal egy szdzad ota kovetkezetesen folytatott nyelvron-
tisnak véget vessen. Az ugynevezett tizenegyes bizottsig, mely a
cél megvalbsitdsiban ernyedetleniil fdradozik, mar eddig is mu- ‘
tathat fol Orvendetes eredményeket és mint a bizottsignak egy f
igen szerény tagja, immdar a nyilvdnossidg elott is Kkijelenthetem,
hogy a kozel jovOben tagtirsaink az egyes tudoménydgaknak tel-
jesen revidedlt terminologidjit veszik, Van azonban oktatdsiigylink
keretében a mathematikai tudomanyoknak egy é4ga, melynek ter- :
minologi4ja mindenek folstt gondos meghanyogatast kivan, Ertem J
az ébrazol6 geometriat,

Mig az 4brazolé geometria csakis tudoményos szempontbol
a realiskola legfelsbbb osztalyainak targyat képezte, a muszék re- !
formjat sem tartottuk kiilondsen sziikségesnek, mert a tudoményos
palyara késziild beéri az internationalis terminusokkal, st a fo-
iskolai oktatdsnal tanitéink elOszeretettel alkalmazzik is azokat.
Amde tjabb iddben nemcsak a redl- és polgériskolak alsébb osz-
talyaiban tanitjdk az elemi abrazoldst, hanem még a tovabbképzd
iparos iskoldztatas keretén beliil is meglehetos tért nyert e tudo-
ménysidg. Mar pedig ‘az alsdbb osztdlyokban, valamint a mesterina-
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sok esteli iskoldiban nem alkalmazhatjuk az internationdlis termi-
nusokat: ott magyardl kell beszélniink ha torik szakad. Ez oka
annak, hogy e sorok ir6ja mint a tizenegyes bizottsignak egyik
tagja, be nem virva az egész munkalat befejeztét, kdzzéteszi az
elemi 4brazolds oktatdsdndl mellozhetetlen terminusok magyaros
elnevezéseit.

MindenekelOtt magédnak a tudoménynak elnevezését kell meg-
allapitanunk, Eddig két neve divatos: leir6 mértan mint a
francia géometrie déscriptive forditdsa és 4brédzoléd
mértan mint a német Darstehellde Geometrie forditasa.
A helytelentil képezett mértan okvetetleniil mellézendd lévén,
mi csak a jelz0 folott donhetiink és miként e cikk cime mutatja,
dontottiink is az 4 brd zol6 megtartdsa mellett, Ennek megokoldsa
végett meg kell gondolnunk, hogy a mathematikai tudomanyoknak
ez 4ga azon elveket és szerkesztéseket foglalja magiban, melyeknek
segedelmével a térbeli alakokat oly médon dbrazolhatjuk a
sikban, hogy ezdbrdazolatokbol a térbeli alakoknak helyzete
és valodi méreteik kitlinnek. E tudomédnydgnak jelzoje tehat 4 b-
rdazold és nem leird.

Amde tudom, hogy az alsébb osztilyokban és az iparos is-
koldkban az 4brdzol6 geometria mint nagyon is tudomanyos
elnevezés visszatetszik. Nevezziik tehat a kis iskolaban azt, a mit
beldle tanitunk, elemi 4brédzolédsnak, az 4brédzolés ele-
meinek, vagy ha midr a tan nélkiil el nem lehetlink, vagy el-
lenni nem akarunk, mondjuk Isten nevében elemi 4brédzoléas-
tannak. Ezek mind megannyi elnevezések, melyek a dolog lényegét
kelloen megjeldlik és semmiképen sem forditdsok.

Az 4brdzol6 geometria segédeszkze aprojectidk modszere.
Az internationalis muszok kivétel nélkiil a latin projicere szar-
mazékai. Ez oka annak, hogy az eddig hasznilatos, de minden
tekintetben kifogéds ald es6 magyar terminusok szintén a vet t6bdl
képeztettek: vetiteni, vetités, vetiilet, fliggvetiilet,
fekvetiilet, vetitd stb. a szOképzésnek ama gydnydrii méak-
virdgjai, melyek az dbrazoléds iskolakdnyveit élvezhetetlenekké teszik.
A projicere helyes magyar elnevezése kétségen kiviil a vet
tobol képezhetd, még pedig valamelv gyakorit6 értelmii képzd
segedelmével, mert az 4brédzolds csakugyan cselekvést tesz fol, Ek-
képen képzett él0 és gyakoritd értelmii ige vetélni, mely ige-
kdtovel mint elvetélni 4ltaldban ismeretes. E szerint projicidlni =

" vetélni, projecti6 mint a cselekvés eredménye = vetélet,
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mint maga a cselekvés = vetélés. A vetélés kiilonboz0 mébd-
szerei: a kdzéppontos vetélés, a parhuzamos veté-
lés, 4. m.: a ferdeszdgl és derékszdgl vetélés.

Attérve a képsikok terminologidjira, eldre is ki kell je-
lenteniink, hogy a Fiedler tekintélyén nélunk is mir meg-meg-
honosulé elnevezést, t. i. az elsd, méasodik és harmadik vetéletek
sikjaét, tudomdényos szempontbél sem tartjuk megallhaténak, a
paedagogia pedig az ily elnevezést merOben visszautasitja. Széza-
dokig volt a grammatikdban els6, mésodik, harmadik . .. fonév-,
igeragozas, els0, masodik mult stb,, mig a tudomény és a paeda-
gogia az ily osztdlyozést mint mit sem mond6t kikiiszobdlte és
oly elnevezéseket alkalmazott, melyekbdl az osztilyozéds alapjat
képezd jegy azonnal szembedtlik. Vajjon az tdjabb eredetli tudo-
ményagaknak okvetetleniil kell-e ugyanazon téves ititakon 4t az
igazsdghoz jutni, mint a régibb idok 6ta muvelteknek ? Nem helye-
sebb-e, ha mi a més téren mikddok tévedései altal okulva, azon-
nal az egyenesebb és biztosabb csapison indulunk meg? Igaz, a
foiskolai eldadds nem szordl igen a targyat szigortian megjeleld
elnevezésre, mert a mdbdszerek altaldnosodasdnal épen azok az
apr6 nehézségek tiinedeznek el, melyek a kezdd fejletlen képzel-
ménél fogva az elemi oktatasnal hatirozott, a fogalmat kozelebb
megjeldld elnevezést kivinnak meg. Ez okb6l mi az elemi okta-
tasn4l megkdveteljiik, hogy a képsikokat helyzetitknél fogva ne-
vezziik el, j6l tudvan, hogy ez az einevezés a tudomény maga-
sabb 4llaspontjdn meg nem 4llhat, de az elemekben nemcsak jel-
lemz06, hanem soha ellenmondist sem idéz eld.

Igy az oktatds legalsé fok4dn a képsikok neve lesz: az alap-
rajz, a homlokrajz é az oldalrajz sikja; az abrazolo
geometridban vizszintes, fliggoleges és oldalas kép-
sik nak mondhatjuk. A fiiggvetiilet helyett lesz tehat fiiggo-
leges vetélet, a fekvetlilet helyett vizszintes vetélet és
a harmadikat oldalas vetéletnek mondjuk.

Evvel kapcsolatban a meggondolatlan forditéknak egy val6-
ban bosszanté tévedését kell helyreigazitanunk, mely nem egy
nbvendéket akadéalyoz az 4brdzolé geometria elsé alapelemeinek
megértésében. Nyiitan forditott és ugynevezett eredeti iskola-
k6nyveink fiiggélyes és vizszintes vetitdkrdl beszél-
nek. A ki magyarul tud, az a jelzbben a vetitd irdnyat latja ki-
fejezve és az elsé vonalat (v. sikot) fliggolegesnek, a masikat
vizszintesnek képzeli; pedig nagyot téved, mert épen az ellen-
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kezd 4ll. Ugyanis a német elnevezés: die horizontal Projec-
tierende; a ki németlil tud, az latja, hogy horizontal itt
nem jelzé, hanem hatarozd (mert mint jelzd lenne: die horizon-
tale) ; mihelyest mi a hatdrozét jelzovel adjuk vissza, azt a gyo-
nydriiséges fogalomzavart alkotjuk, mely a kdzépszerl tanulé fejét
mindjart a kiindulé pontnél folytonos tévedésbe ejti. Allitsuk te-
hit vissza a hatdroz6t, és mondjuk: a vizszintesre vetéld,
a fliggolegesre vetélo, az oldalasra vetéld, és egy csa-
passal véget vetettiink egy évek oOta folytonosan kisértgetd meg-
gondolatlan, s6t tudatlansiagbél eredd forditashibanak.

Végiil foglalkodjunk még egy pillanatig a mathematika ter-
minologidjanak egyetlen da-de-jével, t. i. a szeldével. Nem
keresem atyjat; de gyanitom, hogy ez egy szénak nem fordito,
hanem eredeti iré6 a sziiloje. A mit az dbrdzol6 geometria meg-
teremtoje, a francia, la trace-nak mond, azt a német sem tudta
okosabban elnevezni, mint die Trace; a magyar ny om ugyan-
azt fejezi ki, mindamellett nekiink szelde kellett. Mondjunk e
vad hajtdsnak bucsisz6t és nevezziik ezentil a tracet egysze-
rlen nyomnak, hogy terminologi4nkban helyes nyomon ha-
ladva, lépten-nyomon ne taldlkozzunk tobbé a —; nem irom Kki
ezentul, mert még a dudvat irtogatva is bant e korcsszilott,

Evvel ugyan nem meritettem ki az Osszes anyagot; az &r-
nyéktanban, a perspektiviban akadnak még bd szdmmal fattyd-
hajtdsok és vad virdgok; de az ilyesek lattengely, laton-
gas stb. kikiiszobodlése fokozatosan halad és nehézségekbe sem

titkozik. Dr. Csiszir KAroLY.

A latin irdsbeli dolgozatokrol.

Jollehet e kdzlonyben mar tobb figyelemremélté cikk jelent
meg az irdsbeli dolgozatokrdl, mégis, minthogy ezek vagy csak
kizdrb6lag a magyar irdsbeli dolgozatokrdl, vagy pedig in genere
a nyelvi irdsbeli feladatok didaktikdjarol szo6lottak, tin nem lesz
folosleges ezuttal kiilén a latin irdsbeli dolgozatokroél szblani.

Igaz ugyan, hogy az imént emlitettem cikkekben kifejtett
nézetek nagyjdban a latin nyelv korébol vett feladatokra is allanak,
mindazondltal még akkor is, ha azokat, gy a mint vannak, mind
elfogadnék, — pedig lehetnek, és vannak is eltéré nézeteink, —
méir maga a latin nyelv, s a tobbi hazai él6 nyelvek tirgya és
tananyaga kozott létezd nagy differentia, — mit fejtegetnem sem




